Uchwała Nr XLVIII/569/06

Rady Gminy Lubicz

z dnia 24 kwietnia 2006 r.

w sprawie: załatwienia skargi na działanie Wójta Gminy

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, ze zmianami), w związku z art. 229 pkt  3 oraz art. 234 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, ze zmianami)

Rada Gminy uchwala, co następuje:

§  1. Stwierdza się, że skarga  Państwa Jana Kowalewskiego i Danieli  Kowalewskiej 

        zamieszkałych w Złotorii,  dotycząca  podjętych  przez  wójta  czynności  w  celu 

        ustalenia   istnienia  przesłanek   naliczenia  opłaty (renty planistycznej)  z tytułu 

        wzrostu   wartości   nieruchomości  w   skutek  wydania   decyzji   o   warunkach 

        zabudowy Nr 86/2005  z  dnia  14.12.2005 r. –  została    złożona   przez  strony 

        tego  postępowania  i  w  trakcie  trwania  postępowania  administracyjnego. 

§  2. W  związku z  powyższym na podstawie art. 234 pkt 1 K.p.a skarga  ta podlega 

        rozpatrzeniu w toku  prowadzonego w  tej sprawie postępowania  administracyj-   

        nego i Rada  postanawia o przekazaniu   tej skargi wójtowi celem  włączenia  do 

        akt sprawy, jako dokumentu pochodzącego od   stron postępowania  administra-

        cyjnego i zawierającego ich zastrzeżenia w toczącej się sprawie.

Uzasadnienie

         Państwo Jan i Daniela Kowalewscy złożyli skargę na działanie wójta dotyczące wszczęcia postępowania administracyjnego z powołaniem się na zaistnienie przesłanek wynikających z art. 36 § 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717, ze zmianami). Zgodnie z wyjaśnieniem wójta postępowanie takie rzeczywiście zostało wszczęte celem ustalenia czy przesłanki do naliczenia renty planistycznej rzeczywiście istnieją, ponieważ w decyzji o warunkach zabudowy Nr 86/2005 z dnia 14.12.2005 r. przygotowujący ją architekt zawarł klauzulę o ustaleniu stawki procentowej, stanowiacej podstawę  naliczenia opłaty z tytułu wzrostu wartości nieruchomości.

         Zdaniem Rady skarga Państwa Jana i Danieli Kowalewskich jest przedwczesna, tzn. złożona została przed poznaniem rezultatu wszczętego postępowania wyjaśniającego. W tym miejscu należy przypomnieć skarżącym, że zgodnie z art. 227 K.p.a. „przedmiotem skargi może być w szczególności zaniedbanie lub nienależyte wykonywanie zadań przez właściwe organy albo przez ich pracowników, naruszenie praworządności lub interesów skarżących, a także przewlekłe lub biurokratyczne załatwianie spraw.” 

Żadna z tych przesłanek  nie występuje w treści skargi. Można powiedzieć, że wręcz obowiązkiem wójta, jako organu właściwego jest wszczęcie i przeprowadzenie wyczerpującego postępowania celem stwierdzenia lub wykluczenia istnienia określonych okoliczności do naliczenia stosownej opłaty stanowiącej dochód budżetu gminy.

         W tej konkretnej sprawie rezultatem postępowania wyjaśniającego prowadzonego z udziałem biegłego rzeczoznawcy było ustalenie faktu, że nie nastąpił wzrost wartości nieruchomości, stanowiącej własność skarżących. Wynikiem tego ustalenia jest decyzja Wójta Gminy Nr GP.7325-9-1/06 z dnia 05.04.2006 r. umarzająca postępowanie w tej sprawie jako bezprzedmiotowe.

         W tym stanie rzeczy Rada postanawia jak wyżej.

§  3.  Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

